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Pamitce
drahého bratra Jaroslava,
jen% rodnou Prahu tak vroucné miloval
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a nesmé! se do ni jiZ navratiti.






eni star¥i a obecnéj¥i viry a zbo¥nosti, ne¥li ta,

kterd se uctivé a ddvéryplné sklani pred o~

chrannymduchem, zastirajicimsvou pfitomnos
sti a pfizni dm, mésto, & kraj. Zadtéme se pozornéji
do bajeslovi starych narodd nebo zamysleme se nad
lidovou tradici u nas i jinde, — a vZdy upfe na nas
sviij zrak, naplnény laskou i zkuSenosti, ona duchova
bytost, kterou Rimané jmenovali genius loci. Méla
udél spole&ny s ostatnimi polobohy i s bohy: nepodlé=
hala kletbé starnuti, av8ak zasafena byla z&konem
vyvoje. Po’jakych vzneSenych cestach vzestupu kra-
Sela lehka pata genia loci od primitivaich dob latin=
skych, kdy podle slov Vergiliovych v podobé hada stos
geného do sedmi kruh uved! Aeneu v tGZas a okusil
lehce z misek a z pohart na oltafi, aZ do p¥itomnych
dn@, v nichZ anglick4 basnitka Vernon Lee hluboko-
mysiné vystihla podstatu jeho slovy: »Genius loci
skiada se jako vecka tGctyhodna boZstva z latky nas-
Sich vlastnich srdci a mysli, jet duchovni skute&nosti,
aviak jeho viditelnym ztélesnénim jest misto samo.«
Nikdo z nas, pokud vidime v Zivoté néco vice neZ
hmotnou realnost, roz&lenénou libovolnym poctem
dntiv, neubranil se moci tohoto genia. On to jest, jenZz
zptsobuje, Ze se vracime znovu a radi do kraj a mést,
kde jsme ani neproZili détstvi ani nepohibili rodi&d,
ale kde &ekdme mimovolné némou Gtéchu a nézné
prijeti. On nas vola hlasem nesly$nym a ptece neodo-
fatelnym, abychom se svéfili s tihou svého smutku
odumfelym naméstim,ohrani¢enym zvétralymi palaci,
kde do travy mezi hrbolatou dlaou hazeji akaty své
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bilé kvitky, a kde vyktiky ptadi trhaji jednotvarneu
pisent fontany. On vede naSe kroky na osaméla na~
bfeZi nad hudici fekou, jejiZ temné vody zrcadli tmavsi
jeSté Stity zubatych domd, a jeho moci dospivame tam
poznani vlastni své vnitfni podstaty. VSichni, i kdyZ
jsme si toho neuvédomili, tusili jsme pfitomnost téchto
genid loci na riznych mistech svého putovani a po=
bytu, pozdravujice je GZasem, nadSenim, vdé&nosti:
jsme jim vice povinovéni, nez bychom se nadali.
Leg&, kdo jest nam bliz§ a draZ¥i z téchto genid, neZ
mistni boZstvo Prahy, jehoZ pfitomnost stejné inten=
sivné prozivame ve stinech Starého mésta jako ve
ztrnulém Gsmévu Malé strany nebo ve vzneSeném
ml&eni hrad&anskych palacd a klasteriav?

Neni to nikterak boZstvo jednoduché. Pravé Praha
patii k oném méstiim s velkou minulosti, u jejichZ bran
sedavé nékolik genid loci rdzného véku, rizné vile a
tudiZ i rizného kultu; oddidme-li se do ochrany jed=
noho, odvrati od nas druhy tva¥, nebot druh neroze
umi druhu. Ale Ize milovati mésto tak, Ze v kaZdé do-
bé svéfime se jinému geniovi; tim znasobili jsme si
Zivot a pfipravili si moZnost prochazeti za sebou né-
kolika kulturnimi formami. Chybil by, kdo by povahu,
osud i smysl méstského celku vykladal pfili§ pfimo-
&ate: nejvlastnéjsi tajemstvi Prahy by uniklo jeho po=
hodiné a zjednodusujici pozornosti. O& moudfe;jsi jest
v kultu soustfedéném a pokorném odevzdavati se sa«
motafskym rozhovoriim s témi rdznymi genii loci,
ktefi panuji nad Prahou!



déme za zimniho podvedera, kdy leZi na stfechach
snih a v dudi vonné teplo vanoc, do chrdmu svatého
Vita, vytkejme chvile, kdy infulovani kanovnici
vzdycky vérné kapituly praZské pidjdou do kaple
svatovéclavské, zpivajice hymnus dvanactého véku
sHospodine, pomiluj ny«; vstupme s nimi do kaple,
abychom pozorovali, kterak dym liturgického kadidla
krouZi kolem ttlych postav na freskach a kolem zéfi=
cich chrysoprasti i ametysti ve vyplnich; toulejme se
potom kolem chrdmu, kde mezi snéhem Cernaji se vlidné
kvéty fidl a obludné vysméchy chrli&i a obratme se
posléze ke kostelu svatého Jiti — kdo z nés neuvéfi,
Ze Praha méa doposud gotickou dusi?
Veliky tvirce gotické Prahy, Francouz, jejz osud uci-
nil vladafem severni fife, stfedoveky ekstatik, posu=~
nuty aZ na rozhrani starého fadu, kdy praktické kie=
stanstvi a pohanska renesance ukladaly jiZ o bezZi=
voti cirkevné gotické kultury, Karel IV., jiman byl
po cely Zivot nevylégitelnou nostalgii po domové svého
srdce, po Pafizi. Synovec francouzského kréle a 23k
francouzského papeZe pfipodobiioval Prahu neustale
gotické metropoli nad Seinou. Francouziti architekti
a sochafi vztydili odvazné klenby a roztouZené Stihlé
vizky ve stfedu zmohutnélého mésta i na jeho daleko
posunutém obvodu; promitli stiny obloukd mostnich
i ptepychové véZe pti vstupu na Staré mésto na jass
nou hladinu vodni; rozsvitili v ulicich mé3tanskych a
kupeckych bilé arkyie zarostlé kiehkym a lehkym lu=
penim gotické ornamentiky . .. a na tuto lucembur=
skou PafiZ, modlici se k francouzskym svéticim a dis~
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putujici o subtilitach bohoslovi po zpdsobZ Sorbon«
ny, mélashliZeti s vy$e obrovska katedrala, vyvrchos
lujici architektonickou i my$lenkovou koncepci goti-
ckého a francouzského krale . .. Ale dém svatovitsky
zistal obrovskym zlomkem, kouzelny sen o gotickém
mésté prehlusily boute, dunici neodvratnym triumfem
stfizlivého a ptikrého kitestanstvi praktického, jeZ 1épe
hovélo slovanskému kmeni nez tlxb-ancouzské kulturni
pohadka . ..

Goticka duse Prahy Karlovy, p¥isné cirkevni a spo=
le&ensky velmi vyluéna, [i§i se podstatn od onoho
Zivotniho slohu, jenZ pavabné zkamenél v Pra¥né
brané a ve véZich mosteckych s celou jejich kosatou,
mladé pu&ici a marnotratné kvetouci ornamentikou,
s tou rozko$né fantastickou spleti motivi p¥irodnich
a architektonickych. Rozumime jen dopola velmi roz=
marnému a svétskému bozstvu doby vladislavské,
jemu? slouzil dychtivé jiskrny a oslnivy bakalat Ma-
tous Rejsek, ajeho? chvalu zpival trochu rozkoSnicky,
trochu unudény, trochu strojeny basnik &asné rene=~
sance &eské, pan Bohuslav Hasi$tejnsky z Lobkovic.

Na rozhrani XV. a XVL stoleti byli vSickni umdleni
boufemi velkych ob&anskych valek a fanatismy pfi=
krych naboZenskych koncepci, prahli po klidu v exi=
stenci vyrovnané a barvité; dekorovali si Zivot selan~
kovitou pfirodou a arabeskovym uménim, libovali si
ve hie a v pivabném rozmaru, méli spiSe smysl pro
graciosni drobndstky a podruZné ornamenty, neZ pro
velkou linii my3lenky a krasy., Tyto mirné idealy re~
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konvalescentni doby rozkvetly v gotice vladislavské,
ktera svou chudobu konstruktivnich myslenek dos
vedla zakryti ornamentalnim bohatstvim baldachynd,
obloukd, soSek, fil a kvétd, prechylujic se ve zboz«
fiovani ping rozvité pfirody mimodék k renesanci.
Ani tato gotika se nevyZila v Praze cele, a jeji pas
métky jsou v méstském celku pouhymi torsy, takZe
taZice se onoho genia loci po jeho vdékuplné pod«
staté, dostavame odpovédi kusé a trhané.

Zbésilost banausd a hmotatské podnikatelstvi nasa=
dily viecky paky, aby nadobro vypudily z obvodu
naSeho mésta empirovou dusi, kterd melancholickou
vyditkou pozdravuje nas z priideli celnice na Josefs
ském namésti, tak mohutného ve své klidné jednodu-~
chosti. Usmévny a mirny ten genius, ktery po&atkem
devatenictého stoleti se dival v jasnych a pohodlnych
mistnostech pfes rdmé vybranym ulenctm skladajis
cim klasicisujici jinotaje nebo naSeptaval citlivym a
$tihlym ddmam pfi prochazce rZovym sadem fran=
couzské verSe, prchl z Prahy na periferii, ukryl se
v pustnoucich letohradcich mezi vinicemi, usnul na
chvilich v zapomenutych dvorcich na rozhrani mezi
pfedméstim a venkovem, a probudiv se, byl odtamtud
stihin aZ mezi patetické pomniky hibitova olfans
ského a koSitského s antickymi emblemy . . . zdaZ ne-
ztrati tam v zahradach smrti genius Prahy empirové
svou posledni skute&nost?

Le& tato troji boZstva mistni ~ a mohli bychom snad
rozmnoZiti jejich poet — dluZno v Praze usilovné
hledati, neZ obréati k ndm svou tvéf zastfenou mihou



a ml&enim, jsou navitévnici, ba obyvatelé Prahy, kteti
ani si neuvédomili pFitomnosti téchto duchovych by-
tosti. Zato Zije v Praze mocny a panova&ny genius
loci, jemuZ nikdo neujde, zamysli=li se nad Vlitavou
o vécech kultury a uméni. Genius ten stal se Zivelnou
silou, kterd pevnou rukou ovladla mésto: jeho mocny
a slavny hlas hlaholi, zpiva a pla&e ve ve&ernich sou~
zvucich praZskych zvond; jeho patos duni k nim
z hukotu vitavskych jezd; jeho zelené bané, posvé~
cené vé&nému jaru, srostly s prazskymi chfumy a na-
vr$imi v pfirodni nerozlomnou jednotu — teprve, kdyZ
prudké city a vznosné my3lenky tohoto boZstva byly
promitnuty do staveb a do soch, byla naplnéna umé=
lecka realnost Prahy. Pochopiti Prahu v jeji vyrtvarné
podstaté a v kulturni jeji bytnosti — tot znamena té=
méf tolik, jako rozuméti a slouZiti jejimu baroknimu
geniu loci.

Jsou chvile, kdy dorozumime se s nim jakoby naraz.
Za podzimniho vedera, prii=li listi a sladne-li vzduch
vini tleni a zaniku, dejme se seviiti obrovitou ka=
mennou narudi nadvoti v Klementiné. Z jednoho
chramu, v jeho¥ oknech se t¥ese slaby odlesk svéc
oltafnich, Sumi plnymi proudy hudba varhan a ko-
stelniho zpévu, z druhého, uzavieného a téméf za~
kletého, vane jiZ noc pferyvana skieky uvézeéného
ptactva, Obrysy vé%i nad kvadraturou dvora jsou
temné a hrdé; chodby, které se chvilemi oteviraji do
mistnosti seminafskych, ztraceji se v posvatném a zne~
klidfiujicim nekone&nu, v oknech, je? maiji dvoji chlad
a pfisnost, klaStera a vézeni, obraZi se kmitavé hold
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ratolest stromu, ktery ptestal byti soudastkou p¥irody,
masivni zdivo a téZké kovani shlii pohrdlivé na
trpasliéi postavu i osud osamélého chodce. Ale do=
kud poutnik se znepokojuje materialni nicotou a pfes
chodni ubohosti svého byti, dokud se boji a mate,
neporozumél fedi a vili piitomného genia loci, Ten
patosem své sily donuti jej, aby se rozhodl.
Chramova hudba proudici ze dvefi a oken po pravici
vabi: Vrhni se, zbloudilé srdce, do kypivych vin roze
boureného citu, které v ekstasi [asky a rozkoSe nekos=
nednym motem viry a milosti ponesou tebe aZ k slun=-
nému bfehu, na némZ se ty¢i boZi trin! Po levici viak
pevné stavivo fadového domu, ktery bylkrbem orga=
nisace a vyboje, chmufi se v ptikrém mementu: Do-
kaZ, synu boZi a sluho cirkve, exaltaci své svobodné
a mocné viile, Ze jsi hrdinou; odtikej se nebo bojuj,
panuj nebo tvo¥, hromad kolem sebe bohatstvi nebo
z4ky, a poslednim tvym vitézstvim bude, %e procitne$
jako hejtman nebeského vojska!

Mistti, ktefi zbudovali barokni Prahu, zazdili do svych
dél odpovédi na tyto naléhavé poZadavky,



a sta holubi bilych a rdZovych podobnych ve-
likym kvétdm magnoliovym,urvanym vétrem,
krouZi a vi¥i v smélych kfivkach nad rozkos$=

nym &tvercem KfiZovnického namésti u paty Karlova
mostu. Snes§e se v kmitavych chumagich s gotického
cimbuii staroméstské mostecké véZe, opisuji chvili
rozmarny kruh kolem baldachynd zastinujicich ge-
nealogické sochy Lucemburkd, usedaji pak na stupné
trdnu kréle a kralevice, aby v okamZiku tloukli kiidly
o pestré §tity Fi¥skych erbd a znakd, sviticich jako
fada polodrahokamd p¥imo nad ostrym hrotem
oblouku, ktery otvira piistup na Kamenny most. Na»
hle v3ak, pteseknuvie prudkou uGhlop¥i¢nou &tverec
namésti, kam otevienymi okny kfiZovnického chramu
pada ze skvouci lucerny nad kupoli Zluty pruh svétla,
vrhaji se prudce na prideli tohoto kostela, hovictho
slavnostni §i¥i a imposantnim klidem spole&enské kul=
tufe zakladateld, ryti¥ského fadu kfiZovnikd.

Mohutna jednoduchost chramové fasidy s hrdymi
sloupy pod slavnostni pavla&i ztraci se téméf pod
prudkym dojmem baroknich soch, jimi¥ Guitainer,
smysiny a pateticky mistr XVII. véku, zalidnil viecky
vyklenky, vystupky a podstavce. Hle, ted slétaji se
holubi k smysiné soe Zenské pii levém k¥idle chra-
movych dvefi, jako by chtéli slouZit své pani Venusi.
Rozkosnicky prohnutd Madonna, ktera titérné ma-
Ilymi noZkami dotyka se hlavy hadovy s nastudova-
nym gestem velké damy, sestupujici z ko&4ru, neni
ne? povrchn€ ndboZenskou stylisaci néZné vasné Zeny,
oddané sladkym hram lasky. Dodate&né pfipiata glorie
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kolem hlavy a preciosné zboZny népis na podstavci
jest jediné, co &ini naboZensky vytvor z této vypodis
tave houpajici se milostnice, jejiz pohyb kiehounkych
rukou lehounce rozhalujicich 3at na fiadrech, pravé
jako rafinovany tsmév o& jen trochu pootevienych
vypravuji ndmvylu¢né o vitézstviZenské krasy a zchyts
ralosti nad zmatkem opojeného srdce muZova.

Tato ddma velkého svéta, kiehka a ohebna jako kte~
rakoliv tane&nice, dostala protéjSkem drsnou, hrana=
tou a kiiklavé patetickou sochu protireforma&niho
svétce, Jana z Nepomuku: rochetou derou se téZk3,
selska kolena, veliké ruce svirajici krucifix maji zkfi=
vené, kostnaté prsty, lebka jest potaZena sotva koZi,
a v souhlase pravi napis podstavce smagnus athleta,
pius advocatuse, Je to druhy pél praZského barokniho
sochafstvi, — a dojem jest pravé tak malo niboZen=
sky. Naopak, jako ptesyceni lidé slabych nervi a atlé
struktury kochaji se zapasy silaka, tak zde sochaf
béte si legendu o lidovém svétci za zdminku, aby
v prudkém naturalismu modeloval téZkopadné t¢lo
kostnatého muZe.

A je3té tfetimu typu smyslné skulptury XVII. véku
dala Luraghova fasidda pfistfedi: obklopen jako ve
zboZném podani trecenta holuby, Zehna pfimo nad
portalem svaty FrantiSek v nad$eném vytrZeni mysli
kolemjdoucim brat¥im: podivné patosvyhubléhoaskety
svijejiciho se hrozné pod svou kutnou a pod svym
provazem, tvoii temné kouzlo tryznéni, znasobeny

ozitek muk,
Fnspirovéni velmi smyslnymi potfebami a zalibami
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¢byt nevyslovenymi) ¥lechtickych a kn&Zskych svych
zakaznikd, barokni mistfi dlata i ¥tétce nerozpakow
vali se podavati ve svych dilech syntesu va3ni, jimiz
sami byli stravovani. Takto vynalézali v¥ak zaroven
svétska lakadla, kterymi &ihala protireformace na duse
jako pta&nik ddmyslny a nebezpedny.

Je$té dnes poutnik pokryty potem i prachem ulice,
utika se divérné do podloubi oltafovité fasady podivu~
hodného chradmu sv. Salvatora a prochAzeje se klidn&
mezi jeho vlaSskymi sloupy, vdechuje Zizniv€ studeny
vzduch, proudicizriZového dna chrdmu, ponofeného
hluboko do zemé. . .Jakasi touZila srdce XVIL véky,
usmykana viavou doby, potopiti se zcela do téchto
mrazivych proudd a utonouti v nich! S kamenné log-~
gie houpajici se na téchto obloucich a sloupech Zeh-
naji a kynou obrovsti svétci, biskupové a papeZi,
filosofové a spisovatelé cirkevni v tiarach a infulich,
a prehlu3uje-li dnes lomoz tramvaji, rachot vozd a kiik
chodcd slova u&eného jejich disputu, mluvi o ném
alesponi jejich velik4 a presvédgiva gesta, tak vraZednd
pro protéj§i novogotickou ztrnulou sochu Karla IV,
Jako se slétaji ted ptaci na kovové vétve pozlacenych
kytic, které na balustrad® rytmicky se stridaji se so~
chami, tak slétaly se duSe lidi, prahnoucich po roz-
feSeni dogmatickych krisi, pod ochranu téch kamen-
nych dialektikd, zatim co Zenskd srdce oddavala se
v davéte laskavému dsmévu Spasitele, jenZ ze stins
ného vyklenku pod trojhrannym S$titem volal a zval
k sobé.

Jak vam, é sviidni a nebezpe&ni mistfi katolické re=
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nesance, méli odolati lidé sedmnactého véku, jimZ
vira byla rozko$i a zboZfiovani pottebou, kdyz my,
skeptikové, opovrhujici vasimi naboZenskymi predpoa-
klady, kazdodenné podiéhame vasim Gskokim asmysl~
nym [é&kam? Nepijdeme hledati vice potéchy a tlevy
ve vafich kostelich, do zsinalych stind obrovskych
fresek posledniho soudu, ale zatouZime ve dnech Sedi
a nudy &ast&ji po nadherném &tverci K¥iZovnického
namésti, kde podavate si ruce se staviteli trecenta
a quattrocenta, A byt na§ spleen byl sebe Eernéjsi,
a nafe srdce zranéno sebe hof&im trudem, co nam
zabrani, vy renesan&ni a barokni kouzelnici, aby
kolem vaSich smyslnych soch a nad vasimi hrdymi
chrdmovymi sloupy nekrouZily na¥e radostné my=
$lenky, podobné oném holubiim, netdnavnym a jasa=
jicim?
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Jeji vznik a vzedst v sedmnactém veku jsou sous

znadné s kulturnim vpadem cizinc na &eskou
piidu. Dumavy sever, jenZ uprostfed chladnych hor a
v sousedstvi jehli€natych lesd byl Gplné obracen do
nitra, pfekvapen byl romanskym titokem z jihu. Teskné
slovanské plémé naboZenskych mysliteld a snilkd, ktef
dotud se dorozumivali hlavné jen s germanskymi sou=
sedy, podlehlo vili a rozkazyu, me&i a um@ni panovad~
nych Vlachd a krutych Spanéld, jejichZ praktické
mozky a napiaté &vy vzpinaly se [a&né po zevnim
svéré velkych obryst, kvetoucim skvélymi barvami
a zalitém vitéznym sluncem. Husitsky narod fesil si
dotud své byti jako otazku mravni a nahle byl za«
sko&en bezohlednou silou, ktera uctivala pouze moc
a zevni energii.
Zatéto doby osnova nejhlub¥ia nejvaZnéj§iduch esky
v lesnatych a divokych dvalech Ceskomoravské vy=
sodiny svoji koncepci Zivota: Jan Amos Komensky
sklad4d sLabyrint svétas. Marnosti, klamem a ilusi
jsou mu palace, kde v sebediivéfe vliadne bohatstvi
a panstvi, stejné jako chramy, v nichZ lidé slouZi
spiSe nadhefe a rozkoli neZ Bohu, hrou smysli a
preludem jsou kopule, sloupovi a schodist; pravs
dou a jistotou srdce k¥estanova jest pouze navrat
do duchovniho Jerusalema, do mésta boZiho. A sous
dasné na rozkaz a z prostiedkd cizincd nebo zcis
z4&télych Cechli roste pod rukama vlaskych are
chitektd pti tece Vltavé kamenny labyrint svéta,
v ném3 viecky dary zemé, vsecky iluse zraku,

Barokni dule Prahy zrodila se z tragickych rozpord.

2



viecky moZnosti hmoty jsou zuZitkovany a znasow
beny.

Praha barokni ztélestiuje novou lasku ke skute&nosti
a vladu nad ni; zosobiiuje hierarchii nové spole&nosti,
ktera se sklada ze svétskych vladafd nad Zivoty a
statky poddanych a z cirkevnich vladafd nad duSemi
veFicich, hlasa svymi stavbami a pisni svych zvoni
kevavou slavu aristokratického a knéZského imperia=
lismu. Krev a slzy namichany jsou do malty, kterd
spaji kameny v smélych klenbach jesuitskych chrami
a 3lechtickych palacti, karyatidy -nesouci na krasné
ohnutych plecich tihu portalt a vzlet balkond, maji
mimodék vepsanu v rysich bolest poddaného lidu,
jehoZ prace a posludnost hradi vylohy panského lesku,
ano, odvazil bych se Fici, Ze do zakladd velkolepé ba~
rokni Prahy zazdén byl osud celého pokofeného na«
roda: chapeme jiZ, prod se na nas barokovy genius
loci diva maskou tragickou? Oslovi=li nas, nepro-
mluvi dojista v na$i matef3tiné. Nejen architektoni&ti
tviirci barokni Prahy, ale i jeji urozeni vladci a za~
kladatelé byli bud cizinci nebo alespoti vérni vychos~
vanci zahraniéni kultury.

Radu jejich zahajuje cisa¥f Rudolf II. Samotaf odvra~
ceny od lidi &inu k vécem rozkoSe, od ptirody lho«
stejné a tvrdé v pravidelnosti svych zmén k ddvér~
nym kouzlim uméni neproménného a kiehkého, od
bezpe&ného poznani k dobrodruZné hypotese a k od«~
vaZnému experimentu, pfekonaval sviijvrozeny spleen
uprostied Spanélskych jesuitd a vla¥skych milostnic,
némeckych rytcd a anglickych alchymistd a takto
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kofisal neustdle mezi narody a kulturami. S maliti a
s milenkou mluvil italsky, se zpovédnikem a Bohem
Spanélsky, s vyslanci a hvézdafi némecky, s odbojny=
mi poddanymi &esky. Shledav posléze, Ze viichni roz~
uméji sice jeho slovim, ale nikoliv jeho my3lenkam,
zahalil se do tvrdého a téZkého ml&eni, jaké posud
d&sive tabofi v hradnich nadvotich.

Neminulo mnoho let, a vitéz bélohorsky rozdal a roz«
prodal statky a jméni rebeld Spanélskym, vla$skym a
némeckym generalim;, esti Slechtici vozili si nevésty
z ltalie; synové starodavnych rodd domacich, Vilém
Slavata z Chlumy a z KoSumberka, Albrecht z Vald~
$tyna, Hefman Cernin z Chudenic povlastili se na-
boZensky i kulturné na $kolach za Alpami; duchovni
fadové od jesuit aZ po karmelitany pfinaSeli do nové
protireformadcni provincie $panélskou ideologii a sensi«
bilitu.

Jsou v Praze doposud mista a z4tisi, odkud nedovedlo
nic vypuditi této kolonisace ciziho ducha a romén-
ského naladéni ... a tam jest Praha nejbaroknéjsi.

Chceme-fi proZiti kus italského jara v Praze, stadi,
abychom ztravili odptldne v blizkosti Valdstynova
palace. Popinavé rostliny vysplhaly se na drobné
gloriety na terasach; previslé kefe a exotické stromy
zakryly pfistup ke kiehkym sallam terrendm;, bfedtas
ny obrostly téZkym svym krajkovim biskytové vazy
i bajeslovné sochy odumtelych oblidejd, — a tak na
hrdych rampach, zvedajicich se a2 k svétlym balko-
ndm praZského hradu, zmizela viadska zahradni archis
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tektura pod zdivodelym rozmarem vegetace, vys
mknuvsi se davno lidské vili. Ale sen italskych umél-
cd, ktefi touZili ptipodobniti terasovité strané nad
malostranskymi palaci zahradam svého domova, mé»
ni se pod prudkymi polibky kvétnového slunce vroz=
ko¥nickou a blaZenou skute&nost. Severské habry a
zamyslené jilmy, vras¢ité a popukané, divaji se s GZa=
sem na riiZova a oranZova pole planoucich azalei,
na tvrdé Cetném pozadi starych tisd a thuji rysuji se
mékce fialové a bilé hrozny zhoustlych Sefikovych
kefd; na ocelové vodé osuelych basént kolem so=
Sek, elegickych ve své opusténosti, krouzi spadalé
kvéty magnolii a rhododender, zatim co po stupiios
vitych stranich, 3plhajicich se aZ k samému kralovs
skému hradu, vali se celé vodopady zelené nejrozma~
nitéjSich odstint: zelené t€Zké a temné, jaka-ovlada
jehli¢naté lesy, zelené melancholicky pomichané se
Sedi, jakou mivd omselé, zvétralé stavivo, teplé a
Stavnaté zelené tuénych luk stile napajenych vlahou,
kone&né nesmélé a bledounké zelené mladého oseni
Tyto jaré a nespoutané kaskady, které po pfiroze=
nych terasich praZskych pustila v $tastném a vitéz=
nému rozmaru $tédré ruka viasskych zahradnich archis
tektd, hazeji zelenou svou pénu do oken, balkond a
pavladi rozkodnych palacd, zaplavuii je v jarnim ky-
péni aZ k fimsam prvniho poschodi, néhle viak uhy-
baji se a klesaji, aby odhalily neoekavany pohled
k paradoxné titérnym altdnim a loggiim, na jejichZ
hravou ndhu hrozi se zfititi masivni podezdivky
hradni. Musime mysliti na Ariosta, na Tassa a chvis

15



lemi také na kvétnatého neapolského mistra pretiZes
nych a strojenych pavab Giambtatistu Mariniho.
Zda pouhou nihodou v téze dobé, kdy Marini bas~
nil své mytologické epos o bozich a zahradach, bu=
doval jeho jmenovec pro vévodu Fridlandského na
téchto mistech palac? Porozumél dobie viili genera=
lissima, velkého condottiera, jenZ vyrostl, proslavil
se, zbohatl v krvavych naboZenskych valkach, aniz
véfil jejich vad&im ideim, prudkého a nebezpeéného
macchiavellisty, jenZ zboZfioval jen sebe a svou moc.
Marini srovnal se zemi celou &tvrt méstskou, domy,
zahrady, dvorce, cihelny; obemkl vie vysokou a pev=
nou zdi, vyluéujici jakykoliv styk s okolim; vybudo-
val rozlehlé saly, nekone&né chodby, vzdu¥né pri-
jezdy, honosna nadvofi; zaviel do tohoto komplexu,
jakoby ur&eného pro vladatskou dynastii, velikou
zahradu, kterou dal osazeti stromy slibujicimi Siroké
kmeny a chlumovité koruny. KdyZ se otevie Vald-
$tynska zahrada na malou chvili v polovici kvétna,
neuvitaji v ni navstévniky jen ohromné kastany, pla=
nouci tisici svétel, a jen jasajici zahony azalek, nybrZ
i mohutné stopy vybojného genia Vald$tynova. Vie
konstruovano jest v duchu italské moralky panské,
které rozpina kfidla po nejvyssi moci: do otevieného
velefadla pad4 odlesk velikého zalivu nekone&né
oblohy, kamenné sochy v houstinach a nad basény
zobrazuji Herakla a giganty, voliéra zd4 se byti zfi=
zena pro pobyt orld; koruny starych stromd, ovéns=
genych bfe¢tanem, dotykaji se nebes —

panélskd episoda v Praze neni nikde tak zhu$téna
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jako na Loret& a v pfilehlém asketickém kosteliku kapue
cinském: zde v odrikavé stfizlivosti, do niZ se pfisné
divadumudenatvai Moralesova Krista, tam v rozkoSnis
ckém ovzdusinebeské erotiky projevuje se sloZita duse
protireforma&niho Spanélska obéma svymi krajnostmi.
Pamatuiji se, jak jsem pfed lety v stinnych a chladnych
ambitech Lorety ndhodou &etl jakési Galdésovo drama,
jez prudkou polemikou G&tovalo s katolictvim a jesuits
stvim dneSnich Spanél, drama bez zvlaStn{ vnitFni
sily a s postavami na¢rtanymi pouze obrysové. Le&
v tomto zvia§tnim prostiedi citil jsem bezprostfedné
v8ecku naléhavost divadelni argumentace basnikovy:
kulturni skutecnost, na kterou Gtodil Galdds svou
pfimogarou dialektikou, obklopovala mne na dosah
ruky, i podleh! jsem dplné ilusi.

Mist, kde by dojem kulturni cizoty byl podobné silny,
neni v Praze pfili§ mnoho, snad jesté namésti Velko-
prevorské, nadvori na Strahové, schodidté od Viasské
ulice na Petfin. Ostatek amalgamovala a ptetvotila
Praha zazra&nou svou pfizptisobovaci silou. Stravila
a zpracovala vSecky stavitelské i Zivotni slohy od
&asn¢ho uméni romanského aZ po pozdni empire a
podridila je své sloZité a prece jednotné osobitosti,
na niZ ma stejnou U&ast p¥iroda i architektura, so=
chafstvi i zahradnictvi, klima i vodstvo, Tak posléze
svrchovand a tvrdd duse barokni byla ovladnuta,
A paradox vSech paradoxd: duchovy vyraz i materi=
alni vytvor Vlachd, Spanéld a Némcd podtizen byl
vy$§i skutenosti, jakou jest historickd jednota mésta
Prahy, — a ta patii nam Cechim.
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brovité plém& pro¥edsi nabo¥enskymi i bitev~

nimi hrdzami t¥icetileté valky, vytvofilo Zivotni

podminky barokni civilisace. Krvi zbroceni
hrdinové vile povolali do svych sluZeb, nikterak leh=
kych ani pfijemnych, vla¥ské i némecké architekty a
sochate z obdobi zralé i pfezralé renesance, a hle, i tito
patfili k nadprumememu rodu panova&nych indivie
dualistd. Jaky div, Ze dea, kterd vzesla z takovych ob=
jednavek a byla zosnovana takovymi umélci, jsou
z gigantického rodu, at jsou to chramy nekone&né pro=
stornosti, at volné palace, v nichZ se postava lidska
ztraci, at fresky v kopulich, kde v ekstasich zlata a
#luti zapoli celé zastupy obri, at kone&né nadZivotni
sochy dmouciho se svalstva?
Se sterych herkulskych postav na pruéehch i balu~
stradach chradmd, na mosté Karlové, na votivnich
sousoSich uprostied namésti zira na nés ostfe vypras
covany télesny typ barokniho véku. V podstaté zos
sobfiuji tito archandélé a jinotajitelni geniové, tito
svétci a mudednici, tito kaiicnici a misionafi, tito
otcové citkevni a papeZi tyZ idedl téla atletického
s pevnou aZ hrubou kostrou, s plnymi, ale utuZenymi
svaly, s tvrdou a s pfikrou fysiognomii. Ani jedno
z téchto tél neni v klidu: vecka se vzpinaji, svijeji,
vzty&uji ve vasnivém napéti, viecka odéna jsou jakoby
do vichru a do boute. Na prvni pohled se zd3, Ze
hmotn4 a h¥fmotna tiZe pohltily na t¥chto divoce pas
tetickych figurdch veSkeru vnitfni formu, Zijeme-li
v3ak déle v blizkosti velkohlavych téch zapasnikd du-
chovnich i svétskych, pochopime, Ze okamZik krajniho
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prepéti, v némZ se sochar zmocnil postavy, fizen jest
sousttedénou viili, kterd brani, aby obrysy se neroz=«
lily beztvarné do prazdného prostoru. Kde?to pravé
renesan&ni sochy proZivaji v klidném postoji plnou
krasu soumérného byti, jsou v¥ecky kamenné figury
barokni Prahy zjevy dramatické, Mistti vynali z jejich
legendarniho &i déjinného obsahu onen vrcholny oka=
mzik, kdy stupfiované déni zahnalo je aZ na sdm prah
nadlidstvi, Takovymi obry, ktefi dramatickou vili do=
byvaji nebe a pfekonavaji zakony pozemské tiZe, za-~
fidnifi barokni sochati Malou stranu i Staré mésto a
predev§im pilife mostu Karlova,

Nevim, zda laska k antice a poZadavek typisace v so=
chafstvi neodcizily ndm nadobro téchto dél drama-
tického naturalismu, a zda nemijime i nejlep$i z nich
Ihostejné. Snad obdivujeme se s nad$enim obéma vel-
kym mistrdm, kte¥i muZskou i Zenskou dusi baroka
znali stejné pronikavé, smysiné vielému Matya8i Brau-
novi a prudce vymluvnému Ferdinandu Brokoffu.
Opravdu nelze se jim obéma obdivovati dosti nadSené.
Jeiich sochdm na Karlov€ mosté dostalo se zavidéni=
hodného umiSténi, nebot obloha i mra&na, voda i stro=
my, architektura Hrad&an i Malé strany spolupracuji
na dojmu jejich, vytvatejice pro né ramec nebo pos=
zadi. Maty4§: Braun, jejz viak v celé jeho rubensov=
ské_giganti¢nosti a teplé smyslnosti pochopite teprve
ve Sporkové Kuksu, zd4 se mné vétsim umélcem a
predev§im svobodnéj§im psychologem: dobralt se ve
svych vytvorech vidy &istého gesta prosté a vé&né
lidského. Mékky pokyn spravedlivého soudce Iva,
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milostna a nebeska »unio mystica« mezi UkfiZovanym
a svatou Luitgardou, pfesahuji meze &asu barokniho
a vyjadfuji i dnes citové patos oli§téného Elovétens~
stvi. Ferdinand Brokoff podava viak zpravidla pouhé
esto liturgické a jest nam proto méné srozumitelny.
zpomefime na dvoji plasticky vyraz, jim# souso$i
Karlova mostu tlumodi svrchovany triumf cirkve nad
duchy i zloduchy, na rozniceny kyn misionate Frans
tiska Xaverského i na bezohledny posun exorcisty
Vincence Ferrerského — jsme naplnéni obdivem, le&
neopoustime hranic smy$leni a citéni barokniho. Ale
&im ndm jsou jména mensich plastikd XVII. a XVIIL
stoleti, ktefi spokojili se namnoze pobytem u hranice
dekoradniho sochaistvi, kde ostatné ob&as rozbijeli
své stany také Braun a Brokoff, pivodcové mohut~
nych karyatid pfi palaci Thunském, Morzinském a
Clam-Gallasové, co zna¥ nam jméno Pendl nebo
Jackel, Guitainer nebo Platzer? A pfece jaka drama=
ticka sila prudkého citu, osedlaného vili atletovou,
boufila v postojich exaltovanych svétc na priceli
chramu kiiZovnického, v pfekrasnych pohybech ru=~
kou zapolicich archandéld na staroméstském slous
pé marianském, v prudkém gestu svatého Cyrila
z Alexandrie v presbytafi u sv. Mikul4Se na Malé
strang!
Télesny ideal zachyceny témito gigantickymi postas
vami z kamene i z jeho napodobenin byl v tésné shodé
s obéma karakternimi typy katolické reformace, které
vladly v barokni Praze. Neni nesnadno uvésti tyto

IV Vs

dva typy na ty# Zivotni druh: v duchovnich i svéta
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skych hrdindch bezohledné vile jest vyhnan rene~
sanéni individualism do zdmezi.

Jesuitsky ¥ad ptenesl jej do oblasti viry a cirkve a dal
mu zv{a§tni strohou pfikrost. Na dné svych temnych
dusi jsou Ignac z Loyoly, Franti$ek Borgids i Petr Ca<
nisius, nebo jejich slabsi, &edii bliZenci, véile&ny vidce
student( Ji¥i Plachy ve v&¢ku XVII, a kruty ohaf ka=
cifi Antonin Konia¥ v XVIIL stoleti, studené, vy=
poditavé povahy, které znaji jedinou hybnou silu;
viili k moci, jest jim jedno, zda me&, kazatelna &i kniha
nuti oslepené a prehfuSené zastupy véficiho a stra-
chujiciho se lidu pod jejich panstvi. Pronikaji ledovym
bystrozrakem aZ k ukrytym kofentim lidskych pfani
i slabosti; prohlédaji a zuZitkovavaji poméry svym
houZevnatym smyslem realnich politiki; zapfahaji
prakticky rozum a netichylnou vili do sluZeb rozsahlé
a dimyslné organisace. Jsou agenty boZimi, hejtmany
cirkevnimi, diplomaty svého fadu: v¥e s krajnim na=
pétim sil, v8e s pfimo&arou dislednosti, v¥e s drama«
tickym soustfedénim. Byli bud sami zprvu statniky
&i vojaky nebo pochazeli alespoti z diplomatickych
nebo valenickych rodd; nezapomnéli toho nikdy ve
své duchovni kariéte, Kdy? jim architekti budovali
fadové domy, pfikézali jim, aby do stavby vloZili ptis
krou kazefi kasaren &i vézeni; ve svych chramech hro-
madili radi plastické nebo malované vyjevy z bojd,
neunavovalo je divati se na zipas archandéla Michala
s d4blem v rtznych obménéch.

Ale zpod dna jejich dusi, praktickych aZ k stizlivosti,
pracovitych aZ k mechanismu, G&elnych aZ k sucho-
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parnosti, vytryskl ob&as Zhavy pramen visiona¥ského
fanatismu, a jeho prudkost zachvacovala pak netoliko
je samy, ale i zastupy jejich duchovnich poddanych,
Stali pevné na skalnaté a pevné zemi, premyslejice
vypoditavé, jak by ji stopu za stopou uvedli do svého
poddanstvi, a pojednou otev¥ela se nebesa, a dobfe vy=
zbrojeny Zoldak boZi uvidél u vytr¥eni vé&nou blaZe=
nost, Zde jest zadrhnut dramaticky uzel metafysiky
jesuitské, Ve zaleZina heroismu pozemské viile jednot=
liveovy, kterd hromadi &in na &in, zasluhu na zasluhu,
aZ udivi a pfekona samého Boha. Ale nadevSecku vili,
nadeviecko hrdinstvi, nadeviecku zasluhu triumfuje
milost, Zivel mysticky, kdy Bdh pfimo zasaha do
osudu&lovékova, pozvedaje jej prudkym vétrem k sobg
neb oblévaje ho proudy svého slunce. Nezapomenu=
telné vyjadfila to dvé praZska dila barokni: Brokoffova
socha Franti¥ka Borgia¥e na Karlové mosté a Brand-
lova podobizna Ji¥iho Plachého, dnes chovana v kutno=
horském Vla$ském dvore. Oba tito jesuité jsou sy=
nové zemé, nedstupni a tvrdi, sestarli a ponékud jiz
vyZili muZové &inu, ponuii hrdinové kazng, jak se zd3,
spiSe v tabofe neZ v koleji. Brokoff a Brandl nezobra=
zili jich v8ak uprostied pravidelného chodu organisad=
niho dila, nybrZ v dramatické vtetin& vytrZeni: Bor-
gias exaltovan jest zdzrakem eucharistie, Jiti Plachy
valeCnym napétim pozard, kde jeho veleni nabyva do-
sahu kone&ného vitézstvi nad $védskymi kacifi.

Zdalo by se, Ze mnohem men$i intensitou vile byli
vyzbrojeni asketové a bohoslovci, ktefi skladali jaksi
primér cirkevnikd protireforma&nich, a jejichZ obro=
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vitymi kasarnami bylo Klementinum. V &ele jich kra&i
rany protagonista protireformace v Cechach, ponury
a ddsledny Petr Canisius. Nejinak neZ ve $panélskych
malifich primitivech, jejichZ ekstatické naboZenské
atos uZiva vytvarné mluvy holandskych natura=
istd, spojuji se v tomto temném pedagogovi a proni=
kavém apologetovi Zivly ¥panélské s prvky german=
skymi. Rodak z Nimweg m4 nelprosné rozuméfstvi
a fanatickou logi¢nost svého kmene, aviak postavi ji
do sluZeb naboZenskych koncepci ¥panélského gene=
ralissima protireformace. Dlouholetym pobytem v Né-
mecku pozn3, jakymi zbranémi moZno bojovati proti
protestantiim, fadové tradice ho naudi, jak dobyvati
srdci i smysli v¥ech mocnych tohoto svéta, Tot muz,
jakého pottebuje Ferdinand I., sAm rovnéZ Spanél pa-
tosem viry a zaroveii German disciplinou vile. Pfes
Ingolstadt a Viden pfichazi Canisius do Prahy, aby
syntesi jesuitismu Spanélského i germanského nigil a
hubil narodni naboZenskou kulturu v Cechach. Chce-
me-li v¥ak byti pravi t¢émto Canisitim, Konid¥tim a
Balbintim, nesmime jich pfirovnavati k dne$nim u&en-
cm a mnichim. Obratili energii, jiZz jejich druhové
vyuzivali k organisaci zevni, do vnitra, zapovédéli si
smyslovy a skute€nostni svét proto, aby odfikajice se
ho, uvédomovali si stale svou ztratu a draZdili se touto
zdpornou rozko$i; zvedli pateticky boj proti viemu,
co &ini Zivot zadoucim, védouce, Ze budou neustale
vzruSovani timto protikladem. Malovali v ktiklavych
barvach a rysech churavé obrazotvornosti stale peklo
i vé€&né zatraceni a prochazeli pfi tom fadou pokuseni.
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Na Antoninu KonidSovi, Easové posfednim z této
temné rodiny, pokusilo se pero &eského historického
vypravéde zachytiti to, co chmurny $tétec genialniho
mistra ze Sevilly, Francesca Zurbarana, vyvolaval na
nadZivotnich postavach klasterniki a svétcd $panéls
skych: smés krutého od¥ikani a rozhodnost bojovného
asili, nerovny sfiatek p¥isného rozumu s neoblomnou
vili, kie€e churavé smyslnosti, nezcela zkrocené ka=
stigaci a kalné zablesky horké vasnivosti. Klagtery
kapucind, profesni domy jesuitské se svou chténou a
rafinovanou stfizlivosti, ktera tolik kontrastuje s ba~
revnou a tvarovou nadherou ostatniho baroka, pro=
syceny jsou touZ filosofii askese,

Proti typu duchovnimu typ svétsky, jenZ zavira zpra=
vidla nékolik existenci do rdmce jediného Zivota: va=
le&nika, ktery s rozevienyminozdrami polyka nasladly
dym prolité krve kacitskych regimentd, prohnaného
diplomara, hotového smluviti se vyhodné a Istivé se
samym sultdnem, obezfetného hospodate, jenZ uklada
poddanym vysoké dané a obchoduje diimysIné na ci=
zich trzich, aby stavél po venkové zamky aletohradky
apo Praze palace. Tyto palace ve viadském vkusu,
jichZ sama jména bylo by dluZno recitovati pdl hos
diny, zaslubuji nasi zvlatni vd€&nosti. Vice neZ cos
koliv jiného daly Praze raz vzneSenosti a znobilisoa
valy celé ulice a nAmésti zpiisobem podivuhodnym.
Jejich pri&eli, zdekorovana &asto sochafi prvnihofadu,
jejich portaly, jeZ nas mimod&ksvadéji,abychomsmekli,
jejich vnitini disposice jsou daleko klidnéj§i neZ sous
.doba architektura chramova, pfipominajici namnoze
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vy¥mluvnost a kvétnatost kazateld, Divoké vzru¥eni
barokni masy, bombastické hromad&ni motiv(, roze
marna nepravidelnost nakupenych detailli — to vie
zkroceno jest na téchto palacovych stavbach velkych
rodd XVIIL a XVIIL véku jednotici a sebevédomou
viili, ktera plyne z bezpe&ného pocitu $lechtictvi a vy
lu&nosti. PraZské barokni kostely a kaple volaji na
nas hned pateticky, hned s exaltovanou naboZnosti,
abychom nevahali vstoupiti a hledativ jejich prostorach
poleh&eni nebo milost. AvSak $lechtické palace ml&i
pred nami hrdé a povyseng, nebo usmivaji se nanej=
vyse na dikaz své vlidné milostivosti, zahalujice sviij
vnittek za fasadu, kterd ma vyraz velkého pana pfi
slySeni. Nekteré z téchto $lechtickych staveb baroks
nich, pokud zachovény jsou jesté jejich zelené kulisy
stromové, jsou s to, aby vyléCily dusi z nervosniho
¢hvatu a z hlu&né hore&ky moderni existence: aZ bu-
deme upachténi a zemdleni, oddejme se pozorovanipa«
lace Nosticova nebo Fiirstenberského, aZ &erny smus
tek, sepfedeny ze sazi a pesimismu, lehne nam na
srdce, neopometime projii se ulici Vlaskou &i Leten=
skou, — vaZné ml&enipalacd a vlidny styk se starymi
stromy obé&erstvi nas. —

Snad do&kame se jednou, Ze d&jepisec, dovedouci &isti
z mluvy kamend ¥e¢ dusi, napie nam historii stavie
telské rodiny Luraghovy, ktera od konce XVII. sto-
leti shromaZdila ve tfech pokolenich celou fadu mistra
tohoto panského baroka, vedle Dientzenhoferd je to
mezi praZskymi architekty skupina nejzajimavéjsi.
Neni asi bez vyznamu, Ze prvni prace luraghovské
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jsou stavby fortifikadni, — i zde prichod k velikosti
a moci jde vojenskym taborem. Ale pak vzneseny
byly na Luraghy stavby, které pfeménily rdz celé
Prahy: konvent kfiZovnikd s dervenou hvézdou dal
od nich budovati svij paldc i chram sv. Frantigka,
hned v sousedstvi jesuité objednali obdivuhodnou log«
gii pred kostelem Salvatorskym — a misto pfi vy=
usténi Karlova mostu, jeZ dotud bylo malebné, stalo se
rdzem mistem vzneSenym. Svétskou architekturu Lu=
raghtt vyvrcholil pozdé&ji palac Kolovrata Libstejns
ského v Ostruhové ulici, jenZ zndm jest pode jménem
palace Thunského, — a opét ulice Ostruhov4, plna
mé3tanské a rozmarné pitoresknosti, byla nahle zno-
bilisovana. Rozlehlé a vaZné pri&eli palace, roz&le-
néné horizontalné i svisné s velkym vdékem geome=
trickym, rozkvetlo novym Zivotem pod zdzraényma
rukama Braunovyma: svrchovany sochat, jenZ byl
s kaZdy dkol nafi vzneseny, pochopil bystte celkovou
koncepci Luraghovu i zakladni poZadavek hrabZte
Kolovrata. Dva orlové, ptaci kralovsti, nesou na mo=
hutnych k¥idlech oblouk portalu, na némZ v konver-
saci vybrané, graciosni a piedev§im tlumené usedli
nejvyssi bohové, Jupiter s Junonou. &
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vzpinaly se v my8lenkovych svych touhach po

Nekone&nu. Nad svétem, jehoZ se zmoctiovaly
svymi zhavymi smysly a jejz pokousSely se ovladnouti
svou panovacnou viili, klenul se jim vesmir jiny, nes
pochopitelny, nezbadatelny a lakajici k sob& svym
nadsmysinym tajemstvim. Hvézdati a kosmologové
té doby, z nichz Kepler a Tycho Brahe méli své ob»
servatotfe také v Praze, otevirali védeckym zptisobem
pohledy do Nekone&na fysického. Bohoslovci a ek=
statikové se soudasnd vznaseli u vytrZeni do bezmez~
nych prostor Nebes, je? se ztracely v nezbadatelném
kouzlu svétla a zafe. Pateticky cit roztouZenych
stdci vravoral v rozko3nickém omdamen{ touto Fi§i
nadsvétnou, rozplyvajici se v zlatych mlhach tajemné
nalady. '
Avsak i tuto oblast posléze ovladl G&elny racionalism
jesuitd. Do prostor nebeskych pfenesli jesuité touZ
hierarchii statn& cirkevni, jiZ jejich politicky duch na=
pliioval zemi. My3lenku o stupfiovité organisaci cirkve
promitli do koné&in nadpozemskych jakoZto skvélou
idei o svatych obcovani: vedle cirkve viditelné, sesku-
pené u stupfiti pape¥ského triinu, cirkev neviditelna,
rozloZena kolem tréinu boZiho ~ a ob€ spiaty zaslu=
hami a milosti. Jako na zemi vede pro véficiho cesta
k svatostem z&stupem kazateld, zpovédnikd, duchov=
nich uditeld, tak v nebiubira se vykoupena a o&isténa
duSe sbory svétcti a mu&ednikd po vzneSeném scho=
disti hierarchickém a¥ k trojjedinému Bohu.
Proto kupi barokni sochafi na prielich, balustradach

Du§e XVIL. véku, prahnouci po velikém vzrugeni,
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a loggiich chrdmd celé davy svétcd a u&iteld cirkevs
nich, takZe s pavfanu u sv. Salvatora pohliZi do Kfis
Zovnického namésti jakési kamenné konklave, cirkev
to vitézna, hotova orodovati. Proto lemuji Karldv
most palirem soch, v nichZ chodec m4 nalézati po-
silu na drdze dokonalosti. Dnes, kdy vétSina svétct,
jeZ $tédtf a zboZni fundatofi ze za&atku X VIII, stoleti
zvolili, uctivajice patrony svych povolani a fadd a
zaroven oslavujice obdivunejhodnéj¥i hrdinstvi své
doby, jest mélo srozumitelna legendou i vyznamem,
netudime ani pfibliZné citd, které vzbuzovalo toto ka=
menné procesi v srdcich a v nervech lidi baroknich,
Pro né& to byla dojista cesta triumfalni, vedouci od
pfisné duchovniho Klementina ke kralovské nadhete
avzneSenévysosti svatyni hrad¥anskych, kde vchramé
svatovitském pozvedali kofici se andélé pychu a pa-
vézu tehdejdi Prahy i naroda, zkroceného protirefora
maci, st¥ibrnou rakev sv. Jana Nepomuckého. Svétec
ten, jehoZ legenda a kult jsou samy polemikou proti
&eskému husitstvi, vabil jako mu&ednik k sobé asketi-
cka srdce, kterym bylo pottebi silnych citd soustrazné
s utrpenim a dojeti z ran, z krve, z nasili, ale odméno-
val zérovefi rafinovanou smyslnost ctitel a divakd
tim, Ze volal k svétsky honosnym slavnostem zlata a
barev, drahych rouch a lesklych odznakd, rudného
pohybu a hlasné hudby. Tam, kde nad temnou fekou
se ty&ila chmurné postava zamlklého zpovédnika, dis
vadelné ozafeného svitem patera hvézd a obklopeného
jasotem privilegovanych stavit v honosnych krojich,
avSak v pfisném roztfidéni kastovnim, tam nebylo, tam
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nemohlo byti mista pro svétly a klidny zjev vymluvs
ného kazatele, jenZ v $erém %até, pod Sirym nebem
&eského venkova, soustfedil kolem sebe vdé&né ml&eni
lidového zastupu, spiatého v bratrstvi prostou silou
slova boZiho, &eského slova boZiho.

Kra&eje po Karlové mosté, mél nadboZny poutnik pied
sebou v oblacich posvatny ten stanek. Aby byl viak
hoden vstoupiti do ného a poZivati v§ech milosti tam
utajenych, posiloval se pfimluvou a piikladem zka-
menélych svétcd. Soudci kynul vlidné sv. Ivo, [ékafe
vitali sv. Kosma a Damian, u&itel nachazel ochrance
v Mikulasi Tolentinském, libomudfec vzhliZel s divés
rou ke krali misionafd a zaroven k u€enci, Frantitku
Xaverskému. Zeny zvala sv. Luitgarda k [asce ne«
beské, sv. Alzbéta k dildm dobro&innosti, sv. Anna
k rodinné néze. Juda Tade4$ hlasal chvalu pratelstvi,
Vincenc Ferrersky vzneSenost misii, Jan z Mathy a
Felix z Valois diileZitost vykupovani z otroctvi, Ale
jako vladafi této cirkve vitézné a pomocné triinili vy=
soko ve vzduchu t¥i tviircové jesuitstvi, postavou obfi,
s posunem imperativnim, obklopeni pfimo zastupem
duchovnich poddanych, Frantisek Xaversky, Frantis
Sek Borgia¥ a nade viecky Ignac z Loyoly. Nebot
jak vola v rozniceni plamenny a kvétnaty kazatel té
doby, Hynek Bilovsky, v knize »Coelum vivume,
vydané r. 1714: sEia, vivat Ignatius, vivat Tovary3=
stvo JeziSovo! Vivat matka, roditka a zazrak svéta,
vivat svaté cirkve srdce, zarmoucenych potéeni, mat«
ka viech duchovnich fad@, ano matka vech lidil«
Karldv most jest symbolickym obrazem pravé cesty
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k dokonalosti na zemi, barokni chramy nejsou nidim
mensim, neZ symbolickym predobrazenim samych
prostor nebeskych. Chramova lod, jejiz klenuti zve~
daji smélé dvé tady masivnich sloupl s hlavicemi
rozkvetlymi petizenou nadherou exotickych listG a
kvétd, znamena kralovstvi této zemé. Jest to fife bo=
hata a py3n4, kralovsky mramor ve vech barvach
krouZi se po zdech, zlato kane po fimsach, vodotrysky
skvélych barev hyii po stropnich freskach, pfi slou~
pech a pilastrech hemZi se sochy, jejichZ rej zpestfo=
van jest pozlacenymi girlandami a pfeplnénymi va-
zami. Velka dkna vrhaji celé proudy svétla do lodi,
sluneéni paprsky tan&i po nadheie kazatelny, zrcadla
na oltafich chytaji odlesk divadelni té nadhery. Vé-
fici, ktery useda do téZkych lavic anebo klekd na
mramor dlazby, citi se poddanym slavné, kvetouci
fiSe. TouZi-li viak po divérngjsim hovoru s Bohem
anebo svétcem, necht odebére se do nékteré z postran=
nich &etnych kapli, a tam pfed oltatem a velkym tma=
vym obrazem, vyhlédajicim ze zlaté kvéteny ramé a
ozdob, najde soustfedéni, podporované &asto umélym
pfitmim anebo barevnym vrhem tlumeného svétla.
O nékolik stupfiti vySe nad lodizveda se presbyte¥, chrés
néna zabradlim a stfeZena &asto velkymi sochami:
privilegované misto privilegovaného knézského stavu.
Giganticky oltaf, zafici a neklidny, korunovany ob=
razem ¢&i sochou, jest sim obrovskou monstranci,
ktera se zveda k nebestim, obklopena dymem kadidla
a zpévu hymnického: vie v presbytafi jest apotes
osou eucharistie. Ale kdyZ pfijde posvatna chvile
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poZehnani, kdy% zaplanou viecky svice, kdyZ zavlaj
kaditelnice, kdyZ rozhlaholi se zvonky v rukich mi~
nistrantd, a knéz v zlatém pluviale z drahého brokatu
pozdvihne monstranci do vy$e nad &ela véficich inad
svou hlavu, pfivie ndboZny zastup odi a upira je s pfi=
klopenymi vitky vzhiru — tam v prostoru nedohled»
ném oteviré se novy svét, zavratna kopule se smélymi
freskami a s lucernou, propoustéjici zazraky slunce ~
jest to skute&né perspektiva nebeské blaZenosti.

Barokni umélci dovedli timto uspotadanim podriditi
i gotické chramy jesuitské koncepci chrdmu a nebes,
dovedli zapfahnouti do svého slune&niho vozu barvy
a svétlo, perspektivu a stin, dovedli v§i nadherou
svétskou promitnouti vzneSenost rajského blaZenstvi.
Nikdo neznaltéchto &arti [épe neZ architekt viech praz«
skych architekedt, Kilidn Dientzenhofer. Zda se, Ze
jeho rodiné byl pfimo vrozen smysl pro vznedenost,
ktera neni studend, pro nadheru, ktera nikdy netrpi
bombastem. [ dila jeho stryce, jeZ jsem vidél v Bam=
berce ~ mimochodem jediném mésté na severu od
Alp, které pripomina Prahu — maji tuto grandiosnost.
Kilian Dientzenhofer, jehoZ vyvoj mohl poZehnané
spoCinouti na ramenech velkého otce, byl z genid, pro
néZ neni nesnazi. Dovedl prosté vSe. Stal bez nesnazi
nad konfliktem severni ptirody a jizni krasy, slovan«
ské pfisnosti a.vla§ské gracie, nad onim konfliktem,
jehoZ ztélesnénim dramatickym jest Praha. Jako &te
veliky sochaf v neotesaném mramorovém balvanu
tvar i postoj budoucich plastik, tak ubod( vZdy Dient=
zenhofer z nesnazi, kladenych terénem, velké z4-
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kladni rysy zamys3lené architektury. Kazdou prekaz«
kou rostla mu k¥idla, kaZda obtiZna stavebni kulisa
udila jej, jak by monumentalisoval perspektivu, a
bylo-li v okoli jeho stavby jiné mohutné dilo ar~
chitektonické, prijal je jako vitany kontrast, jako dra-
matickou folii. A nejinak byl pomér tohoto nejpraz~
$téjsiho z praZskych umélci k studené asychravé p¥is
rod€, do jejichZ vichrd a dedtd postavil vlasské své
sny: udinil ji sluZebnici,

Maime z jeho kroisovské ruky kfehké kusy dévérné
architektury svétské, jako letohradek Ameriku i palac
Sylva Tarouccy, ale téZ ddkladna profanni dila, jako
karlinskou Invalidovnu. Prestavél Tomassky chram
tak, Ze ptimo vyhladil vecky stopy gotické, a byl
velmi taktnim obnovovatelem palace Nosticova. Stvo=
fil intimni svatyfiky pro domaéci potfebu uzavieného
krouzku, jako kostel sv. Karla Boromejského, umél
byti i prostym a jasnym, jako v diskretnim chramku
sv. Jana Nepomuckého na Hrad&anech.

Ale co jsou tyto vSecky stavby proti malostranskému
svatémt Mikulasi? Dostavév jej jako dovrSovatel dila
otcova, ptetvofil Dientzenhofer Prahu, teprve od roku
1752 jest i Mala strana &tvrti kralovskou. Chram ten
podrobujici si se samozfejmou svrchovanosti viecko
§iré okoli, neni ndm jen pfedmétem vytvarného podivu
nebo smysIné rozkoSe,jestndm vice: &asto skolou ves~
likosti, vZdycky osudem. Nemame z barokni doby
vélké poesie, jakou jsou Francouzdm tragedie Cor=
neillovy: mazeme=li jich kde oZeleti, to% pfed touto
stavbou, jejiZ zelena kupole skutedné soutéZi s mos
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drou klenbou nebeskou. Zde jest vSe nejen §iré, roz=
lehlé, mohutné, ale vzneené, hrdinské, posvatné,
smysIné dojmy barev, svétla, prostoru slouZi vysokym
citdm heroické ndboZnosti,a nad témi city viadnejasna,
nezvratna, nepohnutelni viile: dostoupiti nebeské do=
konalosti a dobyti si prava, slouti synem boZim. Mezi
etikou Corneillovou a stavitelskymi koncepcemi
Dientzenhoferovymi jest, tusim, spojitost hlubsi, neZ
se na pohled zd4. Ke mné alespoii promlouva pohled
do kupole a lucerny svatomikula$ské vzneSenou tie
radou skfestanské tragedie« Polyeucta:

»QO svéte idei, tva n¢ha bezejmena
v mé srdce vstupuje, jeZ se ti otvira,
tvym rajskym vanutim &i dufe posvécena,
ten bolu neciti, ten do tmy nezira.
Ty, mnoho slibuje, da8 vice, a neni vratky
tvlj blaha cit a nezna zrad,
smrt blaZen3, v niZ jdu tak rad,
ti neni nezli prechod kratky,
jenZ uvadi nas v pobyt sladky,
kde v&&né smim se blahu vzdatl«
(Preklad Ot. Fischera.)
b
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istti X VIIL stoleti, kdy vyvoj baroknich forem
ytvarnych volné postupoval, kdeZto smy-
’;’?c,ni barokni zvolna upadalo a pozbyvalo ko~
fend Zivotnich, nebranili se vpadu svétskych Zivig do
citkevntho uméni, Tim ubyvalo padné masivnosti,
vainé tiZe, ztrnulého patosu, naopak barokni du¥e
nabyvala k¥idel, pohybovala se leh&eji, oddavala se
usmévu. K tomuto pojeti klonil se jiz Kilian Dientzen~
hofer, kdeZto jeho nejnadandj§i Zak Ignic Palliardi,
dot¥eny vlivem klasicismu francouzského, podlehl
zcela sviidnému vabeni nové doby. Té% nejvétsi de-
kora&ni genij barokni Prahy, Vavfinec Rainer, byl vy=
znava& novych, leh&ch ide4ld uméleckych. Vidim
v ném povahu vzdusnou: jakmile pracoval nad zemi
sva freska, byl mistrem, jeho platna jsou v¥ak pouze
rdmérnymi vytvory. Na Rainerovych freskach vie
eti, padi, vzpina se ke slunci, jehoZ husté paprsky
magneticky pfitahuji k sobé spletené zastupy, Fae=
tonskd jizda z chrdmovych temnot k slune€ni vol«
nosti — tot Vavfinec Rainer, robustnéjsi, ale hrubsi
soudasnik Tiepoldv.
V star$im obdobi baroknim draly se svétské, pudy
skryt®j§imi cestami do uméni chramového. Clovek
barokni Zil prudkym a sloZitym Zivotem smyslovym,
ale tajil jej rad za naboZenskou maskou. Laska pohlavni
vydavala se zpravidla za symbol lasky k Bohu, spo~
jeni té¢l bylo vykladano jako podobenstvi sjednoceni
mystického, rozko§ pleti a smysld byla liena basniky
i malifi za vystrahu pro srdce asketickd. V tomto na=
boZném pokrytectvi byl novy osten slasti, rafinova~
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nost dialektiki rozkoSe, draZdivy pévab zakazaného.
Z baroknich sochaft dévaji se dva mistfi, tragicky
Braun a sentimentalni Jickl, mocn€ inspirovati po=
zemskou laskou a pfetvofuji ji stale v nebeské sjedno=
ceni mystické, Pater Seraphicus, svaty Bernard, klesa
v slastném vytrZeni na kolena pfed Madonnou jako
vasnivy milenec a Septaje sdm horouci »aves, &te se
rtd svoji Vyvolené opojné slovo sfiate. Tviirce ke~
stanské filosofie, svaty Toma§ Akvinsky, pfijim4 roze-
chvén a roztouZen knihu z rukou Kralovninych a
omdléva nejvy$8i pychou pokorného mnicha, &ta mezi
listy napsana slova Jeji rukou sbene scripsisti«. V méke
kém pohybu nevyslovné néhy sklani se Kristus s kiiZe
a klade jako pfitel, jako bratr, jako Zenich pravou ruku
kolem touZebné Sije ctihodné cisterciatky svaté Luit~
gardy, ktera, klesajic taktka rozko¥f nad touto milosti~
plnou chvili, zachycuje se rukou lehce plynouci z fas~
natého atu horkych kolen Spasitelovych. Nékdy za
dnd mlbavych a zakalenych se zd3, jakoby toto sous
so$i, modelované fehce a hebce v piskovci svétlém a
pérovitém, bylo jen zhudténym Sedivym oblakem, se~
S$inuv§im se k obrub& mostu a snoubicim se na oka~
mZik se zemi . . . Lze si pfedstaviti vét§iho vitézstvi pla-
stického genia Braunova, jenZ si ptal, aby jeho sochy
se vznaSely a netyé&ily?

Svatyné& barokni maji &asto ptichut erotickou, nepro=
vad¥| nadarmo nejmu¥ngj¥i ¥ad, Tovary¥stvo JeZisovo,
soustavnou diplomacii s kultem Mariingym. Panna
Maria ptestava v této dob€ byti Madonnou s ditétem
v narudi a stava se velkou damou, svétatkou, kra~
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fovnou, neodméfiuje pouze milosti, ale téZ milost-
nosti, usmiva se na své ctitele, zahaluje i odkryva
pfed nimi své vnady, pohrava s nimi. Na Karlové
mosté zobrazil sochaf ?éickl Madonnu jesté tak, jak
se ji kofil stfedovék: Sancta Dei genetrix. V bliz-
kosti v3ak pfed prielim chramu u kfiZovnikd pod=
nik4 tanec s hadem kdosi jiny: urozena $lechti¢na
dokonale p&sténého a s Sikem obledeného téla, kterd
klopi vyznamné a nacvifené zraky, pravd Regina
coeli!

Skrytym mistem barokni erotiky, jakymsi dostaveni-
&kem lasky, jest Loreta. Neékolik generaci zboZnych
aristokratek, nékolik pokoleni staviteld tvofilo toto
bludi§té svatostankd, které se kupi kolem pomniku vel«
kého zazraku marianského, ménice jaksi litanii Lores
tanskou v kamennou a barevnou skute&nost. Kralovna
nebes, jeji osudy vypravi spife konversa&né ne
epicky Casa santa v kameni a nastropni malby
chramku v barvach, provizena jest celou druZinou
svétic a mudednic — a vecky néleZi k typu eroti=
ckému, jejz nesmrtelnym ulinil Bernini svou svatou
Terezii. V chram€ nastavuje slunci a zrakim divakg
riZovou plnost panenskych svyeh flader svatd Hata,
a proti ni svata Apolena koketuje kouzlem div&ich
svych dst, V ambitech sviji se poloobna%enid Magda-
lena, nejisto, zda kajicnosti &i rozko¥i a perversi, svata
Starosta, ukfiZovana v napadnych 3atech, ale s muZ=
skou bradou draZdi zahadou hermafroditismu, Ve
jest ponofeno v pfitmi, jimZ jakoby Sumély utajené
polibky a Selest hedvabného, pomatkavaného ¥atu,
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le& ve vzduchu jest rozptyleno je¥té cosijiného: viné
hrobky a ptichut tleni.

Baroko nachazelo se zalibou trpkou rozko$ z hrizy
rozkladu, slast to, v niZ se kochaji nervy, proedsi jiz
primitivn€j§imi stupni vzrueni smyslového. Doba,
ktera stale si davala malovati mu&edniky v nejriiznéj=
$ich a nejukrutngjSich zptisobech tryznéni a mudeni,
kotila se mravnim smyslem sile jejich vile, ktera snasi
i smrt a jeji strazen hrdinsky, sytila svij citovy Zivot
mocnym patosem krajni bolesti, ale odméfiovala se
i slasti tleni a uhnivani. LealGv obraz »Dvé mrtvoly
hlodané &ervy«, ktery pry objednal historicky don Juan,
mohl vzniknouti v Praze jako v Seville, nebyl by se
cizokrajné vyjimal u barnabitd na Hrad&anech, kde
se tcta mniSek kupi kolem vonné mumie blahoslavené
Elekty, nebo na Strahové, kde tolik koster, odénych
dodrahych latek a krumplovani, G8astni se bohosluZeb
jako triumfalni zbytky vojska Cirkve Vitézné,
Mohlo by se zdati, Ze tento sklon k rozkoSem podiv=~
nym a vystrednim je svédectvim pro chorobnou cits
livost duse barokni, a prece lidé XVII. i poginajiciho
XVIIL. véku nebyli ni¢im méné neZ dekadenty. Byli
schopni citli a va$ni viech a vyhanélije do krajnosti,
nestavice se nikdy uprostted cesty, Jesté v &ase, kdy
v ostatni Evropé zavladl st¥izlivy rozum a nutil viecky
mohutné duse s chladnou svou rozvahou, aby se ome-
zily vyhradné na polohy stfedni, Zila praZskd duSe
baroknf vnit¥ni prudkosti, jsouc piedeviim pateticka.
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né své vlidnosti a v ob&anskych svych ctnos

stech, baroko v Praze se vyZiva. Jakmile od~
umfely zakladni jeho ideje, nemohly se dlouho udrZeti
ani tvarové prostfedky: sloh ptestal byti slohem a
skles! na pouhou rutinu, Kde stavélo se barokné, zmi«
zela vzneSenost a padnost, uhybajic se elegantni lehs
kosti: dekora&niumélci zaujimali postupné mista tektos
nickych tvircd, patos ustupoval rozmaru. Stfizlivé
bylo ptestaveno a obnoveno hradni k¥idlo, kde kdysi
na Gsvitu baroka melancholicky cisaf duméval o smy=
slu své podmra&né existence. Nevznikaji jiz chramy,
jeZto ubyva zboZnosti, palace, vesmés v drobném roz«
méru, buduji se nikoliv pro vznefené a vid¢i rody
$lechtické, nybrZ pro aristokraty mladych etbi a tied-
nické minulosti.
Zvolnanadchazi vék rokoka: stylfrancouzsky po slohu
vladském, Zensky ptvab po muZné opravdovosti, hus
debni tefeni po stavitelském idealismu. Jaka hravi a
kiehk4 gracie vyznaduje ddvérné svétské prideli stras
hovské knihovny proti sousedni t€Zkopadné a ptisné
duchovni nadhefe opatského chramu Nanebevzeti
Panny Marie—stopadesat let vepsano jest velmi zna~
telnym pismem do této mezery! Jakym lehounkym a
bezstarostnym tGsmévem vita arcibiskupska residence
chodce, ktery se pravé nasytil kypivého patosu, jimZ
rozkazuje pompesni vstup do kralovského hradu z doby
Matyasovy, a ktery oddal se vyrovnanému klidu flo~
rentského rinascimenta, ovladajiciho dim Svarcens
bersky! Hle, troji svét forem, idei, citd, vzeSedsi z té«

Za doby terezianské, tak bezbarvéaplochév obecs
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hoZ kofene, renesance, barok, rokoko — a ptece jak
mélo rysi p¥ibuzenskych!

Postiijme jesté chvili pted jednim z pfedetnych civil=
nich domt, jimiZ pozdni barokovy sloh, ménici se
v gracii rokoka, vykvet! jako na rozlougenou, pfed
jednou z téch budov posledni &tvrtiny XVIIL véku,
které sotva dostavény ocitly se uprostfed vkusu em=
pirového! Jsme pfed Mac Nevenovym paldcem v ulici
Pasiské, dnes Palackého. Celkova disposice dvous
patrové, nevysoké, nesiroké stavby tkvi na zakladech
baroknich; pilastry meziokenni, sloupy, opirajici kar=
tuSe vstupu, ovalny 3tit marnotratné ornamentiky,
obruba oken Gmérn3, le& bez jednotvarnosti — tot vse
dédictvim baroku. Ale duch jest naprosto jiny: jest to
duch pohodli a mirné prostoty, jenZ tu vladne, I kdy=
bychom neznali dé&jin c}z)mu, mohlibychom uhodnouti,
Ze kouzlo hudby a piivab tance vyplaSily odtud na~
dobro temnou a patetickou dusi barokni. V dobg em=
piru stal se skute¢n¥ tento pafac jednim ze stfedisek
praZské kultury hudebni, jez zahrila a zatan&ila me=
nuet pfi pohfebni slavnosti rokoka.

A posléze na podzim r. 1827 stéhuje se do Mac Nes
venova, tehdy jiz Méchurovského domu, ten, ktery
mél zpedetiti konec a zmar praZské kultury barokni,
tim, Ze sestoupiv hluboko ke zdrojiim narodni bytosti,
nael kulturu novou, Ziv&jsi, pravdivéj§i. Od dob Fran=
tiska Palackého néleZi pra¥ska duse barokni minulosti
~ a na8i smyslové rozkoi, nasi lisce elegické! g7
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P O Z N A M K A,

Praha barokni neni mné jen problémem odborného poznéni vy-
tvarnd déepisného, nybr spife naléhavou kapitolou z kulturni
psychologie; pokou$im se proto dlouhi leta proniknouti k jeji
podstat? studiem vytvarnych forem i chidpanim duchovnich hod-
not stoleti XVIL.a X VIIL V tomto essayipodidvamvysledky svého
asili zpsobem syntetickym a ve vyraze pokud moZno nejzhu-
§ténéj¥im, v n¥kterych kapitolach pouZil jsem odstavcé ze svého
slovesného_ priivodu napsaného r. 1911 k albu 25 ptivodnich
{eptt T. F. Simonovych »Praha« (Stenctiv graficky kabinet, Praha
1911), z néhoZ vybér byl vydan ve francouzském piekladé H. Je-
linkové s nazvem »La beauté de Prague« r. 1914, v jidfe viak
jest miij essay praci zcela novou. S vdé&nou vnimavosti sledoval
jsem oviem nova baddni o baroku, jeZ jsou zvIa§té obsaZena ve
trech zékladnich dilech: H. Wlfflin, Renaissance und Barock
1888; A Schmarsow, Barock und Rokoko 1897, a A. Riegel, Die
Entstehung der Barockkunst in Rom 1908, O pamétkich &e-
ského barokniho uméni pouduji nejlépe, kromé obrazové i textové
&asti dopgsud vydanych svazkit Uméleckych pokladi Cech 1912
a 1914 (Stenciiv graficky kabinet, Praha), ob& monografie H.
Schmerberovy, Beitrige zur Geschichte der Dientzenhofer 1900
a Prager Baukunst um 1780, 1910; Zasv&ceni do ducha proti-
reforma&niho poskytuji zplisobem neoby&ejné nabidavym tfi
kniby rGznorodé plivodem, slohem i GZelem: M. Barres, Kniha
keve, rozkoZe a smrti (pfel. M. Jirdnek 1907), R. Muther, Déjiny
malifstvi (pfel. L. Bily 1904, hlavné v oddéleni &tvrtém) a Josef
Pekat, Kniha o Kosti, dif 1., 1910. Vzicné bohatstvi kufturné
historické latky pro poznani &eského dugevniho baroka v stoleti
XVIIL. snesli Jaroslav VI&ek v prvnim svazku II. dilu D&jin &e-
ské literatury 1898 a Alois Jirasek v romanovém obraze Temno
1915, pokladdm v¥ak za nutno poznamenati, ¥e ani osvicenské
stanovisko VI&kovo ani Jiraskovo genrové podani neodpovidaji
mému pojeti. Doufim, %e se i fiterdrn& vratim k Praze barokni



je§té Zastdji, nerad bych vsak proto nadobro odlo¥il vdbny a
vd&&ny dkol, jakym jest osvétleni dude Prahy empirové.
*

Poddvdm »Prahu barokni« v pFesné stejném znéni, jaké méla
v prvnim vydéni roku 1915. Mnoho se v barokni Praze zatim
zménilo : mariansky sloup na Staromé&stském ndmeésti padl za
ob¥t fanatismu velké revolu&ni chvile, ruch Giadd mladé repu-
bliky vyplagil ze $lechtickych palicti zidumé&ivé ticho, na hradé
praZském, vriceném osvobozenym nirodem pévodnimu stitnimu
G&ely, ji% neobchdzeji preludy a stiny. I bylo by &tenéfi dnes ne-
mo¥no zaZiti v Praze barokni ony dojmy a nalady, o nichz vy-
pravuje a je¥ kulturn& psychologicky vykiad4 tato kni¥e¢ka. To
mné viak neddva prava, abych na ni cokoliv ménil. V dobach
dnes ji¥ minulych proZil jsem barokni dusi Prahy jako bezpro-
stfedni skute&nost, pomnikem tohoto profitku, sotva jen osob~
niho, budi¥ mj essay i v budoucnu,
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textem).

. NADVORf vV KLEMENTINE S HVEZDARNOU.
. KRIZOVNICKE NAMEST{ S CHRAMEM SV. SAL-

VATORA.

. POHLED DO CHRAMU SV. SALVATORA V KLE-

MENTINE.

. HANS VON AACHEN, PODOBIZNA RUDOLFA II.

(Originél ve videfiském dvornim museu.)

. TIZIAN VECELLIO, PODOBIZNA ARCHIVARE

JACOPO DE STRADA. (Original ve videhiském dvornim

museu.)

. HRABE HERMAN CERNIN Z CHUDENIC: Podle

portrétu z r. 1644 maloval Hanu$ Schwaiger. (Original
v majetku archivaie F. Tischera v Jindt. Hradci.)

. POHLED DO ZAHRADY FURSTENBERSKE VE

VALDSTYNSKE ULICI NA MALE STRANE.

. ZAHRADA KDYSI HRABETEVRTBY V KARME-

LITSKE ULICI NA MALE STRANE.
VALDSTYNSKY PALAC NA MALE STRANE.
ANTHONIS VAN DYCK, ALBRECHT Z VALD-
STYNA. (Original v Staré pinakotéce v Mnichov?).
PRUCELf CHRAMU V LORETE NA HRADCA.-
NECH.
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FERDINAND BROKOFF, NAHROBEK HRABETE
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JANA VACLAVA VRATISLAVA Z MITROVIC
¢{podle navrhu Fischera z Erlachu) v chrimé sv. Jakuba na
Starém mésté.

JAN A FERDINAND BROKOFFOVE, FRANTISEK
DE BORGIA na Karlové mosté.

F, X. BALKO, SMRT SV. XAVERIA v kostele sv. Mi-
kuldSe na Malé strané.

LETNI REFEKTAR V ARCIBISKUP. SEMINARI
V KLEMENTINU.

PORTAL PALACE THUNOVA (KDYSI KOLO-
VRAT(I LIBSTEJNSKYCH) v Nerudové ulici na Malé
strané. (S plastikami M. Brauna.)

STRIBRNY NAHROBEK SV. JANA NEPOMUCKE-
HO V CHRAME SV. VITA.

VACLAV VAVRINEC RAINER, Z FRESEK CHRA-
MU SV. JANA NEPOM. NA HRADCANECH.
POHLED DO CHRAMU SV. JAKUBA NA STA-
REM MESTE.

MATYAs BRAUN, SV.LUITGARDA naKarlové mosté.
MATE] VACLAV JACKEL, SVATY BERNARD
Z CLAIRVAUX na Karlové mosté.

PETER PAUL RUBENS, UMUCEN( SV. TOMASE
(v chramé sv. Tomase na Malé strand).
STRAHOVSKA KNIHOVNA S KOSTELEM NA-
NEBEVZET{ PANNY MARIE NA HRADCANECH.
PRCICEL{ PALACE ARCIBISKUPSKEHO NA HRAD-
CANECH.

PALAC DRUHDY MAC NEVENUV (dtm Palackého)

v Palackého ulici na Novém méstd.
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Nadvori Klementina



KriZovnické ndmésti



Pohled do chridmu sv. Salvatora



Hans von Aachen: Podobizna Rudolfa II.



Tizian Vecellio: Podobizna archivafe Jakopo de Strada

Origindl ve videiiském dvornim museu



Hr. Hefman Cernin z Chudenic’

Podle portraitu z roku 1644 maloval H. Schwaiger



Pohled do zahrady Fiirstenberské



Zahrada hrab&te Vrtby na Malé Strané
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A. van Dyck: Albrecht z Valdityna
Originil v Mnichovské Pinakothéce



Praceli chramu v Loretté
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Portal paldce Clam-Gallasova



Brokoffav nahrobek hr. z Mitrovic
v kostele sv. Jakuba



Brokofféiv FrantiSek de Borgia
na Karlové mosté



Balko, smrt sv. Xaveria v kostele sv. MikuldSe
na Malé Strang
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Portal palice Thunova na Malé Strang



Nahrobek sv. Jana v chrimé sv. Vita



Rainer: Z fresek chrdmu sv. Jana na Hrad&anech
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Pohled do chramu sv. Jakuba na Starém Més



Braun: Sv. Luitgarda na Karlové mostu




Jackl: Bernard z Clairvaux



P. P. Rubens: Umué&eni sv. Tomase



Strahovska knihovna s kostelem



Paldc arcibiskupsky



Palic Mac Nevenliv v Palackého ulici



